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Abstract 

Safahi contracts are usually described as eligible persons’ financially irrational 

contracts. The silence of the Iranian Legislature regarding the legal situation of 

these contracts and Imamia Jurisprudents’ disagreement about it have made 

Iranian legal system face a complication in making an appropriate decision on 

it. This basic research investigates the two existing opinions on the subject, i.e. 

Absolute Invalidity and Absolute Validity, and refutes some of their evidences 

and proves the others. Using a descriptive- analytic method, the research has 

discovered that the two opinions are incapable of solving the problem because 

of their absolutist approach to the custom, and offers a new opinion called the 

Relativity of Safahi contracts’ Legal Situation. The relativity of Safahi 

contracts vis-à-vis the absolutist status of them in the two mentioned theories, 

enables the custom to correct some of the Safahi contracts’ acts on the basis of 

their being conventional and denouncing others. 
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 چکیده

شود، حالرت نامتعرارفی از عمل سفهی که معمولاً به عمل حقوقی غیرعقلایی شخص رشید تعریف می
حقوقی مالی و نیز نقطه برخورد غیرعقلایی بودن نفس عمل و عاقل بودن شخص ایجادکننرده هر عمل 

نظر فقهای امامیه در خصوص وضعیت اعمرال سرفهی، نظرام گذار ایران و اختلافاست. سکوت قانون
حقوقی ایران را در تعیین مناسب وضعیت این اعمال با چالش مواجه سراخته اسرت. پرژوهش بنیرادین 

پرردازد و برخری دلایرل از بررسی دو نظریه بطلان و صحت عمل سرفهی در فقره امامیره میحاضر به 
تحلیلی خرود، هرر -پذیرد. این پژوهش درنهایت، با روش توصیفیکند و برخی را میهرکدام را رد می

انگاری نسبت به عرف، در تعیین مناسب وضعیت این اعمرال نراتوان دو نظریه یادشده را به دلیل مطلق
کند. نسبیت وضعیت اعمرال یده است و نظر جدیدی موسوم به نسبیت وضعیت اعمال سفهی ارائه مید

سفهی در برابر مطلق بودن آن در دو نظریه پیشین، عرف را قادر به تصحیح برخی اعمال سفهی با تکیه 
 داند.ها و باطل انگاشتن بقیه اعمال سفهی میبر متعارف بودن آن
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 مقدمه

توانند اعمال دهند. برخی اشخاص نمیاشخاص روزانه اعمال حقوقی مختلفی انجام می
حقوقی را مستقلاً ایجاد کنند. یکی از انواع این اشخاص، سفها هستند که اگر مستقلاً 

کنند. در احتمال زیاد اموال خود را تباه میبهمالی خود را ایجاد کنند، -اعمال حقوقی
مقابل سفها، اشخاص رشید به دلیل داشتن ملکه اصلاح مال و توانایی اداره مناسب 

توانند در ایجاد اعمال حقوقی مالی خود مستقل باشند، اما ملکه اصلاح مال اموال می
قلایی مصون مبتنی بر غلبه است و اشخاص رشید را از ایجاد اعمال حقوقی غیرع

کند. اعمال غیرعقلایی اشخاص رشید در فقه امامیه و حقوق ایران با عنوان اعمال نمی
با اعمال سفهی، وضعیت این اعمال شود. پرسش مهم مطرح دررابطهسفهی شناخته می

است. غیرعقلایی و در شأن سفها بودن خود این اعمال و رشید بودن ایجادکنندگان 
 برد.ضعیت این اعمال را بالا میها، حساسیت تعیین وآن

پژوهش حاضر کوشیده است تا این پرسش را پاسخ دهد که وضعیت عمل سفهی 
در فقه امامیه چیست. فرضیه پژوهش حاضر در پاسخ به این پرسش، نسبیت وضعیت 

ای جدید را در کوشد تا نظریهدیگر، پژوهش حاضر میعبارتاعمال سفهی است. به
بطلان و صحت عمل سفهی، مطرح و اثبات کند که بطلان یا صحت کنار دو نظریه 

های پیشین در این دارد. تفاوت این پژوهش با پژوهشمطلق اعمال سفهی را روا نمی
های پیشین با بررسی در فقه امامیه، یکی از دو نظریه بطلان است که هریک از پژوهش

دو نظریه بطلان و صحت و ادله  اند، اما پژوهش حاضر با تدقیق دریا صحت را پذیرفته
تر، نوآوری نهد. به بیان دقیقها، نظریه نسبیت وضعیت عمل سفهی را بنیان میآن

نگر و پژوهش حاضر، تصحیح برخی اعمال سفهی و ابطال باقی مبتنی بر نگاه عرفی
تفکیک میان قضاوت عرف در مورد نفس هر عمل و قضاوت عرف در مورد همان 

گذار تواند قانونترتیب، این پژوهش بنیادین میاینرامونی آن است. بهعمل در شرایط پی
 ایران را در تعیین مناسب وضعیت عمل سفهی یاری کند.

جز پیشینه( سامان یافته تحلیلی در سه بخش )به-پژوهش حاضر با روش توصیفی
است که هر بخش نسبت به بخش قبلی خود، توصیف کمتر و تحلیل بیشتری دارد. 

گیری نخست، تاریخچه دو نظریه بطلان و صحت عمل سفهی را از ابتدای شکل بخش
توانند در اثبات هریک از دو نظریه ای را که میکند. بخش دوم، ادلهتا امروز بررسی می
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کند. بخش سوم نیز با تکیه بر بطلان و صحت عمل سفهی به کار آیند، بیان و نقد می
کند. ارد، نظر سومی را مطرح و اثبات میضعفی که در دو نظریه دیگر وجود د

ترتیب، این پژوهش نظر جدید خود را پس از بررسی تاریخچه و ادله دو نظریه اینبه
 کند.پیشین بیان می

 . پیشینه پژوهش1

وضعیت اعمال سفهی در نظام حقوقی اسلام از دیرباز محل توجه بوده است. دو نظریه 
ها تلاش فقهای امامیه در تعیین وضعیت این بطلان و صحت اعمال سفهی، حاصل سال

، صص. 2ق، ج141۷(، مراغی )344، ص. 2، ج138۷اعمال هستند. شیخ طوسی )
( هریک اثر شایان توجهی در این ۹8-۹۹ق، صص. 1431الغطا )( و کاشف3۷3-3۷1

اند. با وجود اهمیت بسیار این بحث، قانون مدنی ایران نامی از زمینه بر جا گذاشته
های ل سفهی نبرده و در خصوص وضعیت این اعمال، سکوت کرده، اما در دههاعما

هایی در حقوق ایران با موضوع تعیین وضعیت اعمال سفهی انجام شده اخیر، پژوهش
گیری از فقه امامیه، وضعیت مناسب اعمال اند تا با بهرهها کوشیدهاست. این پژوهش

ها موضوع موجب شده است تا این پژوهش سفهی را در نظام حقوقی ایران بیابند. این
؛ رستمی و رستمی، 13۹۰؛ باقی، 138۷به تبعیت از فقها، بعضاً نظریه بطلان )کریمی، 

؛ 13۹2نیا و زمانی، ؛ حکمت13۹1( و بعضاً نظریه صحت عمل سفهی )زمانی، 13۹۹
در  گذار ایران( را بپذیرند. سکوت قانون13۹5؛ صباغی ندوشن و حائری، 13۹4زندی، 

خصوص اعمال سفهی موجب شده است تا دو نظریه ناسازگار بطلان و صحت اعمال 
 های حقوقی اخیر نیز راه یابد.های فقها به پژوهشسفهی از پژوهش

 . پیشینه بحث وضعیت عمل سفهي در فقه امامیه2

در بررسی وضعیت عمل سفهی پرداختن به پیشینه این بحث، اهمیت بالایی دارد. 
سازد. فایده دیگر یشینه این موضوع، اقوال موجود در مورد آن را روشن میآگاهی از پ

آن، آشنایی با قائلان به هریک از این اقوال است. همچنین، با بررسی پیشینه این بحث، 
آید. در این بخش، پیشینه بحث منشأ اقوال موجود و دلایل هر قول به دست می

 ود.شوضعیت عمل سفهی در فقه امامیه مطرح می
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 گیری نظريه بطلان عمل سفهي. شکل1-2

زمان با بحث ماهیت آن در فقه امامیه آغاز شد. شیخ بحث وضعیت عمل سفهی هم
بار به وضعیت عمل سفهی پرداخت. از نظر او، عمل سفهی جایز طوسی برای نخستین

نیست. او این نظر خود را در خلال بیان حالات مختلف تقسیم مال مشاع مطرح کرد 
(. او سه حالت برای تقسیم مال مشاع در نظر گرفت که 344، ص. 2، ج138۷وسی، )ط

تواند مال مشاع را تقسیم کند و شریکی یکی از این حالات، حالتی است که حاکم نمی
(. این 344، ص. 2، ج138۷)طوسی،  1را که راضی به تقسیم مال نیست، الزام کند

موجب ضرر باشد. برای مثال، اگر مال  دهد که تقسیم مال مشاعحالت هنگامی رخ می
مشاع، لباسی فاخر و یکتا باشد، تقسیم آن به چند تکه موجب ضرر خواهد بود 

(. شیخ طوسی علت عدم جواز این حالت از تقسیم مال 344، ص. 2، ج138۷)طوسی، 
(. او معتقد است که 344، ص. 2، ج138۷کند )طوسی، مشاع را ضرر و سفه عنوان می

، ص. 2، ج138۷می حتی با رضایت تمام شرکا نیز جایز نیست )طوسی، چنین تقسی
(. با توجه به اینکه در توافق بر تقسیم مال مشاع حرمت تکلیفی مطرح نیست، این 344

(. 25، ص. 13۹4ای، عدم جواز به معنای بطلان تقسیم یادشده است )خامنه
رای این بطلان دلیلی بیان ترتیب، شیخ طوسی عمل سفهی را باطل دانسته، اما باینبه

 نکرده است.
ها قائل به بطلان عمل سفهی بودند. برخی از فقهای پس از شیخ طوسی نیز تا مدت

؛  521، ص. 3ق، ج141۰(، عاملی )۷8، ص. 3ق، ج141۰این فقها مانند حلی )
( آثاری در 211و  131، 58، صص. 1۰تا، ج( و اردبیلی )بی152، ص. 4ق، ج1413

مل سفهی بر جای گذاشتند، اما در مورد وضعیت آن، مخالفت اساسی با بحث ماهیت ع
. نکته حائز اهمیت این بود که فقها در این مدت قائل به بطلان 2نظریه بطلان نکردند

کردند و استدلالی های دیگر مطرح میعمل سفهی بودند، اما این نظر را در خلال بحث
ند. پس از حدود هشت قرن از آغاز بحث کردبرای اثبات بطلان عمل سفهی ارائه نمی

طور مبسوط و بار بحث عمل سفهی را بهعمل سفهی در کلام فقها، فقیهی برای نخستین
بطلان  -میرعبدالفتاح مراغی  -مستقل از مطالب دیگر مورد بحث قرار داد. این فقیه 

، ای فقهی، مستعد دانست )مراغیعنوان قاعدهعمل سفهی را برای مطرح شدن به
ق، 141۷(، برای بطلان عمل سفهی استدلال ارائه کرد )مراغی، 3۶۶، ص. 2ق، ج141۷
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 ( و دوران جدیدی را در بحث وضعیت عمل سفهی بنیان نهاد.3۷1-3۷3، صص. 2ج
را به ماهیت عمل سفهی و بطلان  العناویناُم از کتاب 51میرعبدالفتاح مراغی عنوان 
رسد اهم دلایلی که (. به نظر می3۶۶، ص. 2ق، ج141۷آن اختصاص داد )مراغی، 

ها انگاری کند، عدم مخالفت فقها برای قرنمراغی توانست بطلان عمل سفهی را قاعده
گونه خود عمل سفهی بود. در توضیح با بطلان عمل سفهی و دیگری، حالت قاعده

طور که پیش از مراغی نیز گونه عمل سفهی باید گفت که عمل سفهی همانحالت قاعده
بیان شده بود، حالت نامتعارفی از هر عمل حقوقی است و منحصر در چند عمل 

رو سفهی بودن یک (. ازاین15۷، ص. 13ق، ج143۰حقوقی مشخص نیست )عاملی، 
عمل برای کسی که قائل به بطلان عمل سفهی باشد، در تعلیل بطلان عمل به کار 

د، از آغاز بحث وضعیت عمل رود. اینکه سفهی بودن دلیل بطلان عملی انگاشته شومی
(. مراغی برای 344، ص. 2، ج138۷آید )طوسی، سفهی در فقه امامیه به چشم می

 (.3۶۶، ص. 2ق، ج141۷صراحت بیان کرد )مراغی، بار، این نکته را بهنخستین
طور مستدل تبیین کند. او بار بطلان عمل سفهی را بهمراغی کوشید تا برای نخستین

نظر، دلایل مختلفی ارائه کرده است. نظر به فقدان آیه شریفه یا روایتی برای اثبات این 
صریح و مشخص در مورد عمل سفهی، دلیل نخست در این مجموعه دلایل، اصل فساد 

(. دلیل دیگر که از اصل فراتر رفته و در 3۷1، ص. 2ق، ج141۷معاملات است )مراغی، 
ها بر بطلان عمل سفهی است پی اثبات تعلق نهی به عمل سفهی است، اطباق فق

(. شمول عموم نهی از اکل مال به باطل بر عمل سفهی، 3۷1، ص. 2ق، ج141۷)مراغی، 
(. تمسک مراغی به این 3۷1-3۷2، صص. 2ق، ج141۷سومین دلیل است )مراغی، 

است. دلیل چهارم مراغی  3سوره مبارکه نساء 2۹دلیل، ناشی از برداشت او از آیه شریفه 
بطلان عمل سفهی، عدم شمول عمومات و اطلاقات مثبت صحت بر عمل برای اثبات 

(. گفتنی است که هر دو دلیل اخیر مبتنی 3۷2، ص. 2ق، ج141۷سفهی است )مراغی، 
بر متداول نبودن عمل سفهی در نظر مراغی هستند. این مجموعه دلایل با کاشفیت 

یابد عمل سفهی پایان میعنه بودن معاملات سفیه از عدم تعلق رضایت شارع به منهیٌ
 (.3۷2، ص. 2ق، ج141۷)مراغی، 
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 گیری نظريه صحت عمل سفهي و ادامه حیات دو نظريه. شکل2-2

با فاصله زمانی کمی از تبیین مستدل نظریه بطلان عمل سفهی در فقه امامیه، شیخ 
ق، 1431الغطا، الغطا، نظریه صحت عمل سفهی را مطرح کرد )کاشفمهدی کاشف

(. او معتقد بود که اصل فساد در معاملات، اجماع و شک در شمول ۹8-۹۹صص. 
عمومات و اطلاقات بر عمل سفهی، تنها در فرض انحصار عمل سفهی در فاعل سفیه 

(. این در حالی است که به ۹8ق، ص. 1431الغطا، کنند )کاشفدلالت بر بطلان آن می
ق، 1431الغطا، یه نیست )کاشفنظر او عمل سفهی در نگاه عرف، محصور در فاعل سف

(. با توجه به اینکه عمل سفهی عرفاً از فاعل عاقل نیز ممکن است، دلیل ۹8ص. 
نخست او برای اثبات صحت عمل سفهی، عدم دلیل بر بطلان عمل شخص عاقل است 

(. گفتنی است که این استدلال او و فقهای پس از او که ۹8ق، ص. 1431الغطا، )کاشف
وجه محل نزاع دو هیچالله خویی، بهخصوص آیتعمل سفهی بودند بهقائل به صحت 

نظریه، عمل غیرعقلایی شخص رشید را تغییر نداده است، بلکه دلیل مخالف خود را 
، ص. 35ق، ج1418خارج از محل نزاع و غیرقابل اتکا در بحث دانسته است )خویی، 

ادله ملک و تملیک بر (. دلیل دیگر نیز شمول 1۹۷، ص. 1ق، ج142۹؛ خویی، 3۰4
 (.۹۹ق، ص. 1431الغطا، اعمال شخص عاقل است )کاشف

الغطا نخستین فقیه امامی است که قائل به رسد که شیخ مهدی کاشفبه نظر می
حال، قراین حاکی از این نکته است که نظریه صحت عمل سفهی شده است. بااین

رح شده است. یکی از این صحت عمل سفهی در فقه امامیه متأثر از پژوهش مراغی مط
الغطاست قراین، رد دلایل مراغی برای بطلان عمل سفهی در پژوهش کاشف

(. این در حالی است که پیش از مراغی چنین دلایلی ۹8ق، ص. 1431الغطا، )کاشف
برای بطلان عمل سفهی مطرح نشده بود و فاصله زمانی این دو فقیه نیز بسیار کم است. 

الغطاست نامیده شدن عمل سفهی در پژوهش کاشف« یسفه»قرینه دیگر نیز 
(. این در حالی است که بررسی آثار فقهی پیش از ۹8ق، ص. 1431الغطا، )کاشف
نامیده « سفهی»بار در این کتاب دهد که عمل سفهی برای نخستیننشان می العناوین

ی، نظر دیگر توان گفت که مراغی با بیان دلایل بطلان عمل سفهرو میشده است. ازاین
ترتیب، نظر مخالف خود را اینفقهای امامیه را به وضعیت عمل سفهی جلب کرد و به

 نیز برانگیخت.
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گیری نظریه صحت عمل سفهی در فقه امامیه، هر دو نظریه در کنار پس از شکل
الغطا و شیخ انصاری دوره بودن شیخ مهدی کاشفیکدیگر ادامه یافتند. با توجه به هم

گیری نظریه صحت، فقهای عصر شاگردان نخستین دوره فقها را پس از شکلتوان می
اسماعیل قزوینی قائل به بنشیخ انصاری دانست. در میان فقهای عصر یادشده، علی

(. در نظر او، عمل 181، ص. 5ق، ج1424صحت عمل سفهی شده است )قزوینی، 
(. 181، ص. 5ق، ج1424 تواند خلاف مروت به شمار آید )قزوینی،سفهی درنهایت، می

الله اند مانند میرزاحبیببرخی از فقهای این دوره نیز قائل به بطلان عمل سفهی شده
( و 2۶۷و  1۰4ق، صص. 14۰۶(، آخوند خراسانی )2۹2و  1۹1تا، صص. رشتی )بی

 (.245، ص. 1، ج13۷۶؛ 1۰۷، ص. 2ق، ج141۰سیدمحمدکاظم یزدی )
های بعدی فقها تا امروز نیز ادامه دوره دو نظریه بطلان و صحت عمل سفهی در

یافتند. پس از عصر شاگردان شیخ انصاری، عصر شاگردان آخوند خراسانی فرا رسید. 
از میان فقهای این دوره، میرزاعلی ایروانی قائل به صحت عمل سفهی شده است 

، 5ق، ج142۷الله محمدحسین غروی اصفهانی )(. آیت18، ص. 1، ج13۷۹)ایروانی، 
( نیز فقهایی در عصر شاگردان 1۷1، ص. 13۷۹( و آقاضیا عراقی )282و  11۷. صص

اند. نسل بعدی فقها، فقهای آخوند خراسانی هستند که قائل به بطلان عمل سفهی شده
( 523ق، ص. 1422الله خویی )عصر شاگردان میرزای نایینی هستند. در این دوره، آیت

، 1الف، ج 13۹2الله خمینی )ین دوره آیتقائل به صحت عمل سفهی شده است. در هم
( عمل سفهی را باطل دانسته است. عصر 33۹، ص. 3ب، ج 13۹2؛ 2۷2-2۷4صص. 

الله علوی گرگانی بعدی فقها، همین عصر حاضر است. در میان فقهای عصر حاضر آیت
الله ( و آیت۶8۰۷، ص. 21تا، جالله شبیری زنجانی )بی(، آیت484، ص. 138۷)

( به صحت عمل 12، ص. 5ق، ج142۹؛ 32، ص. 28ق، ج1435ق روحانی )محمدصاد
؛ 314، ص. 1، ج1385الله صافی گلپایگانی )سفهی نظر دارند. در همین دوره، آیت

ق، ص. 142۶؛ 34، ص. 1، ج13۹۰الله مکارم شیرازی )(، آیت21۹، ص. 2ق، ج141۶
ن عمل سفهی نظر ( به بطلا2۹5، ص. 2، ج138۹الله سبحانی تبریزی )( و آیت411
 اند.داده

هایی که شایان توجه است که دو نظریه بطلان و صحت عمل سفهی با وجود تفاوت
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شباهت نیز نبودند. هر دو نظریه یادشده نگاه عرف را به عمل سفهی مطلق داشتند، بی
دیگر، عبارتاند. این نگاه در طول دوران حیات هر دو نظریه ثابت بوده است. بهانگاشته

یک از این دو نظریه عرف را دارای توانایی تفکیک میان اعمال سفهی نپنداشته یچه
نگر است. برخلاف این دو نظریه، نظریه نسبیت وضعیت عمل سفهی با نگاه عرفی

داند. نوآوری مهم این نظریه خود، عرف را دارای توانایی تفکیک میان اعمال سفهی می
اعمال سفهی و ابطال باقی مبتنی بر رویکرد  نسبت به دو نظریه پیشین، تصحیح برخی

نگر و تفکیک میان قضاوت عرف در مورد نفس عمل و قضاوت عرف در مورد عرفی
همان عمل در شرایط پیرامونی آن است؛ تفکیکی که به معنای جداگانه بررسی شدن 

 صدق عنوان سفهی بر هر عمل از وضعیت آن عمل در نگاه عرف است.

 هایت عمل سفهي و نقد آن. بررسي ادله وضع3

 . بررسي و نقد ادله بطلان عمل سفهي1-3

 . اصل فساد1-1-3

از ادله مثبت بطلان عمل سفهی، اصل فساد است. اصل فساد در معاملات به این 
، 13۷8معناست که اصل بر فساد است مگر آن که خلاف آن به اثبات برسد )بهبهانی، 

(. صحت یک عمل به معنای اثر شرعی یافتن آن است و این، جز با تکیه بر 2۹۷ص. 
(. نبود دلیلی بر صحت به سبب 2۹۷، ص. 13۷8دلیل شرعی ممکن نیست )بهبهانی، 

اصل عدم و اصل بقای حالت سابق یا استصحاب، دلیلی بر بطلان است )بهبهانی، 
حال، شارع اقد  بر آن نبوده است تا تمام اعمال حقوقی میان (. بااین2۹۷، ص. 13۷8

مردم را تأسیس کند، بلکه برای اعمال حقوقی که حتی پیش از تشریع دین مبین اسلام 
ق، 141۷هایی تعیین کرده است )مراغی، اند، چهارچوبها رایج بودهروابط انساندر 
اسا ، اگر عملی حقوقی در زمان دسترسی به معصومان (. براین۷، ص. 2ج

السلام( میان مردم رایج بوده باشد و از طرف شارع منعی به آن عمل تعلق )علیهم
، 2ق، ج141۷شود )مراغی، ته مینگرفته باشد، عمل یادشده ممضای شارع در نظر گرف

ق، 141۷(. این عدم تعلق منع، اعم از تأیید صحت عمل و سکوت است )مراغی، 8ص. 
(. در استدلال به اصل فساد برای اثبات بطلان اعمال سفهی، رایج نبودن 3۷1، ص. 2ج

السلام( موجب عدم امکان امضای این اعمال در زمان دسترسی به معصومان )علیهم
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 (.3۷1، ص. 2ق، ج141۷)مراغی،  4شودد  بر این اعمال پنداشته میشارع اق
پندارد. علت این پژوهش حاضر، اصل فساد را دال بر بطلان همه اعمال سفهی نمی

توان تمام اعمال سفهی را نامتداول انگاشت. اولاً، بسیاری از عقلای است که نمی
را به یاد بیاورند که خود یا توانند اعمالی سفهی غیرمعصوم با مروری در گذشته می

اند. ثانیاً، هر عمل سفهی از دید غالب عقلا در شأن سفها و از اطرافیانشان منعقد کرده
رو اگر تمام اعمال سفهی با هم در نظر گرفته دید برخی دیگر، عقلایی است. ازاین

 شود؛ زیرا عقلایی که در موردتر میشوند، تداول مصداق یافتن عمل سفهی مشخص
توانند در مورد عمل سفهی دیگری اند، مییک عمل سفهی خاص در دسته غالب بوده

در دسته مغلوب قرار بگیرند و به جمع عقلایی که تجربه سفهی اندیشیدن دارند، 
السلام(، امکان بروز عمل سفهی از بپیوندند. ثالثاً، در زمان دسترسی به معصومان )علیهم

سوره مبارکه  33شته است؛ زیرا طبق آیه شریفه اشخاص غیرمعصوم قطعاً وجود دا
رو اگر بنا السلام( کاملاً منتفی است. ازاین، امکان بروز آن از معصومان )علیهم5احزاب

بود تمام اعمال سفهی که بروز آن از اشخاص غیرمعصوم محتمل است، مردود باشند، 
 شد.حتماً دلیلی خاص در رد تمام اعمال سفهی صادر می

 اجماع. 2-1-3

، ص. 2ق، ج141۷دلیل دیگر برای اثبات بطلان عمل سفهی، اجماع است )مراغی، 
طور قطع، کاشف از نظر معصوم (. اجماع در نظر امامیه نظر جمعی است که به3۷1
السلام( خود حجیتی نداشته و حجت، نظر معصوم )علیهخودیالسلام( باشد که به)علیه

(. از نظر 1۰۰-1۰1، صص. 2، ج13۹3د )مظفر، ترتیب کشف شده باشایناست که به
پژوهش حاضر، استدلال به اجماع برای اثبات بطلان عمل سفهی مردود است؛ زیرا 

طور قطعی کاشف از قول معصوم اجماع تنها در صورتی حجت است که به
(. اشکال اجماع یادشده در 1۰۰-1۰2، صص. 2، ج13۹3السلام( باشد )مظفر، )علیه

(، این است که بحث 3۷1، ص. 2ق، ج141۷طلان عمل سفهی )مراغی، زمره دلایل ب
عمل سفهی از زمان شیخ طوسی، در دوران غیبت کبری، در فقه امامیه مطرح شده 
است. درنتیجه، اتصال نظریه بطلان عمل سفهی به عصر دسترسی به معصوم 

السلام( علیهرو کاشفیت این اجماع از قول معصوم )السلام( مخدوش است. ازاین)علیه
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 .۶محل تردید است و قابل اتکا نیست

 . فساد تصرفات مالي شخص سفیه3-1-3

گیرد، فساد دلیل دیگری که در راستای اثبات بطلان عمل سفهی مورد استدلال قرار می
پذیرد. تصرفات مالی شخص سفیه است. استدلال به این دلیل به دو روش صورت می

ترتیب، هر عمل اینشود. بهسفه فرض میدر روش نخست، عمل سفهی در حکم 
، ص. 13۷8سفهی مشمول ادله نهی از تصرفات مالی سفیه بوده و باطل است )بهبهانی، 

کننده تصرفات (. در روش دوم، بطلان عمل سفهی بر اسا  کاشفیت دلایل نهی3۰4
مالی شخص سفیه از عدم رضایت شارع اقد  نسبت به بروز عمل سفهی است. در 

ش، نهی شارع اقد  از تصرفات مالی شخص سفیه به سبب غلبه تصرفات این رو
سفهی او و امکان از دست رفتن اموالش فرض شده است. درنتیجه، نهی یادشده کاشف 

شود )مراغی، از عدم رضایت شارع از اعمال سفهی و دلیل بطلان آن منظور می
پندارد. مردود می (. پژوهش حاضر هر دو استدلال یادشده را3۷2، ص. 2ق، ج141۷

اشکال استدلال نخست در این است که مطلقاً با هر عمل سفهی و هر تعداد از آن ولو 
بیند. این در یک عمل، شخص رشید را ذیل نهی از تصرفات مالی شخص سفیه می

حالی است که امکان دارد باقی اعمال شخص، حاکی از رشید بودن او و بلکه هوش 
توان تاجر متبحر و ثروتمند را به دلیل خریدن کالای ی مثال، نمیمالی بالای او باشد. برا

بهایی به دو برابر قیمت، در حکم سفیه دانست. اشکال استدلال دوم نیز در این است کم
که خود، نهی شارع از تصرفات مالی شخص سفیه را به دلیل امکان از دست رفتن 

بسیاری را برای شخص عاقل تصور توان اعمال سفهی که میداند درحالیاموال او می
کند. برای مثال، شخص متمول با خریدن کرد که این ملاک در مورد آن صدق نمی

بهایی به دو برابر قیمت، در معرض نابودی اموال نخواهد بود. باید افزود که کالای کم
گونه که باید، لحاظ یک از این دو استدلال، ملکه بودن رشد و سفاهت را آنهیچ
 (.148-152، صص. 4ق، ج1413اند )عاملی، هنکرد
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 . بررسي و نقد ادله مشترک بطلان و صحت عمل سفهي2-3

 سوره مباركه نساء 29. آيه شريفه 1-2-3

ای که امکان استدلال به آن در اثبات هر دو نظریه بطلان و صحت عمل یکی از ادله
آیه شریفه از اکل مال به است. این  ۷سوره مبارکه نساء 2۹سفهی وجود دارد، آیه شریفه 

(. در اثبات بطلان 2۹باطل، نهی و تجارت با تراضی را از آن استثنا فرموده است )نساء/
گونه به این آیه شریفه استدلال کرد که عمل سفهی، مصداق توان اینعمل سفهی می

باطل عرفی مورد نهی این آیه شریفه است؛ با این توضیح که باطل مورد نهی این آیه 
ترتیب، آنچه عرف باطل بپندارد، اینای ندارد و عرفی است. بهیفه، حقیقت شرعیهشر

(. درضمن، در 3۷1، ص. 2ق، ج141۷گیرد )مراغی، مورد نهی این آیه شریفه قرار می
این استدلال، عنوان تجارت نیز به سبب منظور بودن تجارت متعارف و نیز نامتعارف 

دق دانسته نشده است و عمل سفهی در عموم بودن اعمال سفهی، بر این اعمال صا
(. در راستای اثبات 3۷1-3۷2، صص. 2ق، ج141۷ماند )مراغی، منه باقی میمستثنی

گونه به این آیه شریفه استدلال کرد که عرف، عمل توان اینصحت عمل سفهی می
 ترتیب، عمل سفهی مشمول اکل مال به باطل نیست واینداند. بهسفهی را باطل نمی

برعکس، مانند هر معامله دیگری که با رضای مالک همراه باشد، صحیح خواهد بود 
(. استثنای تجارت با تراضی در این آیه شریفه نیز شاهدی بر 18، ص. 13۷۹)ایروانی، 

(. واضح است که هریک از دو نظریه بطلان و 18، ص. 13۷۹این مدعاست )ایروانی، 
تی که از دیدگاه عرف نسبت به عمل سفهی دارند، صحت، این آیه شریفه را بنا بر برداش

اند. به بیان دیگر، اختلاف این دو برای استدلال در باطل یا مورد استدلال قرار داده
صحیح دانستن عمل سفهی در نظر عرف است. بنابراین، قضاوت میان این دو استدلال 

 منوط به نظر عرف خواهد بود.

 . قاعده لاضرر و لاضرار2-2-3

تواند در اثبات هر دو نظریه به کار رود، قاعده لاضرر و لاضرار دیگری که می دلیل
، 5ق، ج1415داند )انصاری، است. شیخ انصاری این قاعده را نافی حکم ضرری می

توان ضرر اعمال سفهی را به شخص، سبب عدم (. در نتیجة این دیدگاه می1۶1ص. 
اعمال را باطل انگاشت. از سوی دیگر، امضای شارع اقد  بر این اعمال دانست و این 
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باطل شمردن عمل سفهی موجب ضرر شخصی است که از آن منتفع شده است. 
شخص منتفع از عمل سفهی اطمینان داشته که شخص رشیدی آگاهانه و آزادانه مالی را 

دهد و ضرر به او منتقل کرده است، اما با باطل بودن عمل سفهی مال را از دست می
کند. از نظر پژوهش جلوگیری از این ضرر، صحت عمل سفهی را ایجاب میبیند. می

های حاضر، هر دو استدلال یادشده دارای اشکال است. با توجه به روایاتی در کتاب
)ابن بابویه،  الفقیهمن لایحضره( و 4۷5-48۶، صص. 1۰، ج138۷)کلینی،  الکافی
قاعده لاضرر و لاضرار شناخته عنوان ادله ( که به233و  1۰3، ۷۶، صص. 3، ج13۶3
السلام( مورد پذیرش نیست. در کلام معصوم )علیه« الاسلامفی»شوند، وجود عبارت می

اثر وجود این عبارت، حکومت این قاعده بر عمومات احکام و درنتیجه، نفی احکام 
الله خمینی روایت مورد (. آیت4۷، ص. 1، ج13۷۰ضرری است )مکارم شیرازی، 

در آن بیان شده باشد و احتمال داده است که « الاسلامفی»نیافته است که اعتمادی 
بردار بوده باشد )خمینی، وجود این ذیل در برخی روایات به دلیل اشتباه کاتبان نسخه

(. نتیجه اینکه هدف اصلی قاعده لاضرر و لاضرار، نفی 55-5۶ق، صص. 1415
ی اثبات بطلان یا صحت عمل توان در راستاوضعیت عمل موجب ضرر نیست و نمی

سفهی، استدلال محکمی بر این قاعده بنا کرد. درضمن، اگر این قاعده نافی حکم 
ضرری تصور شود، تعارض دو ضرر یادشده، استدلال را با مشکل مواجه خواهد 

 ساخت.

 . بررسي و نقد ادله صحت عمل سفهي3-3

 . قاعده سلطنت1-3-3

)مراغی،  8سفهی به کار رفته، قاعده سلطنت است ای که برای اثبات صحت عملاز ادله
ها اختیار اموال خویش را در گوید که انسان(. قاعده سلطنت می31۶، ص. 2ق، ج141۷

با اموال ها دررابطهو احکام آن ۹دست دارند. آیات شریفه ابتدایی سوره مبارکه نساء
ه خدا و حتی اشخاص، آیات دیگری که به ارث، وصیت، عقود دیگر، انفاق در را

اند و روایات مربوط به تصرفات و اعمال مالی، دال بر این قاعده حرمت ربا پرداخته
(. برای اثبات صحت عمل سفهی 21، ص. 2، ج13۷۰شریفه هستند )مکارم شیرازی، 

توان گفت که انسان بر اموال خویش سلطه دارد و این یعنی تصرفات مالی او نیز می
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(. عمل سفهی نیز از 8، ص. 2ق، ج141۷ت )مراغی، مورد امضای شارع اقد  اس
همین تصرفات و درنتیجه، صحیح است. از نظر پژوهش حاضر، قاعده سلطنت با وجود 

تواند تمام تصرفات مالی شخص را صحت ببخشد. داشتن مدارک قدرتمند نمی
و  طور که بیان شد، بخشی از مدارک این قاعده، آیات و روایاتی هستند که احکامهمان

کنند. اگرچه سلطه شخص بر چهارچوبی را برای تصرف شخص در اموالش تعیین می
قیدوشرط تصرفات مالی شخص اموالش حتمی است، این سلطه به معنای تصحیح بی

نیست. نتیجه اینکه اگر دیگر دلایل صحت عمل سفهی بر دلایل بطلان عمل سفهی 
شود. این به معنای عدم می فائق نیاید، عمل سفهی از موضوع قاعده سلطنت خارج

 توانایی قاعده سلطنت برای مقابله با دلایل بطلان عمل سفهی است.

 . اوفوا بالعقود2-3-3

اوفوا »دلیل دیگری که در اثبات صحت عمل سفهی مدنظر است، عبارت شریفه 
کننده لزوم پایبندی به همه عقود است، با . این عبارت شریفه که بیان1۰است« بالعقود
تواند لزوم پایبندی به آن و درنتیجه، صحت آن را ق عنوان عقد بر عمل سفهی میصد

ایجاب کند. در برابر این استدلال باید به انصراف ادله صحت معاملات از عمل سفهی 
تر گفته شد که شارع اقد  در پی تأسیس اعمال حقوقی نبوده، بلکه توجه کرد. پیش

هایی تعیین فرموده است )مراغی، م، چهارچوببرای اعمال حقوقی رایج در میان مرد
(. اگر عملی حقوقی پیش از تشریع دین مبین اسلام، میان عقلا ۷، ص. 2ق، ج141۷

رایج بوده و منعی از طرف شارع اقد  به آن تعلق نگرفته باشد، صحیح پنداشته 
 اسا ، تنها اعمالی مورد امضای شارع(. براین8، ص. 2ق، ج141۷شود )مراغی، می

، 2ق، ج141۷گیرند که میان عقلا رایج و متعارف بوده باشند )مراغی، اقد  قرار می
(. درنتیجه، اوفوا بالعقود که مثبت صحت معاملات است، باید بر برداشت 3۷2ص. 

عرف حمل شود. حاصل این است که شمول اوفوا بالعقود نسبت به عمل سفهی منوط 
که یک عمل سفهی، نامتعارف و غیررایج  به متداول بودن عمل سفهی است. کافی است

باشد تا از شمول اوفوا بالعقود خارج شود. این در حالی است که وجود عمل سفهی 
غیررایج مانند واگذاری تمام اموال یک شخص در برابر مالی با ارزش بسیار کمتر، 

 حتمی است.
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 . قاعده اقدام3-3-3

 11رفته، قاعده اقدام است دلیل دیگری که برای اثبات صحت عمل سفهی به کار
(. بر اسا  قاعده 1۶۶، ص. 5، ج1415؛ انصاری، 31۶، ص. 2ق، ج141۷)مراغی، 

اقدام، اصل بر احترام اموال اشخاص است و کسی حق ندارد در مال دیگری 
شکند وتصرف کند مگر با رضایت خود او که این رضایت، احترام اموال او را میدخل

(. این قاعده 355، ص. 1ق، ج143۶کند )سبحانی تبریزی، و ضمان متصرف را نفی می
است که طیب نفس شخص در زیر سؤال رفتن حرمت اموالش را به  12متکی به روایاتی
کند، آگاهانه و آزادانه احترام اند. وقتی شخصی عملی سفهی ایجاد میرسمیت شناخته

ان طرف مقابل رو بطلان که موجب ضماموال خود را زیر سؤال برده است. ازاین
کند، جای خود را به صحت شود و او را مجاب به بازگرداندن مال شخص میمی
دهد، اما باید در نظر داشت که هر تصمیم شخص در راستای زیر سؤال بردن حرمت می

اموالش ممضای شارع اقد  نیست. این قاعده نیز دلیلی امضایی بوده و نفوذ اقدام 
طور که به امضای شارع است. امضای شارع نیز همان شخص علیه احترام اموالش بسته

که گیرد که متعارف و رایج بوده باشند درحالیتر بیان شد، تنها به مواردی تعلق میپیش
 اعمال سفهی غیرمتعارف، قابل تصور هستند.

 . نظريه نسبیت عمل سفهي در فقه امامیه4

حت عنوان نسبیت ای جدید در مورد وضعیت عمل سفهی تدر این بخش، نظریه
پذیرد. در گام شود. این کار در سه گام تحقق میوضعیت عمل سفهی بنیان نهاده می
شود. در گام بعدی، نشده دو نظریه پیشین مطرح مینخست، اشکال و اختلاف حل

شود و در گام پایانی، شواهدی از این نظریه نسبیت وضعیت عمل سفهی تبیین می
 گیرد.مورد توجه قرار مینظریه در کلام فقهای عظام 

 . ضعف دو نظريه بطلان و صحت1-4

با نگاه به دلایل مورد استفاده در بحث وضعیت عمل سفهی و تحلیلی که از هریک 
توان دریافت که این دلایل از توانایی برابری در تعیین وضعیت عمل سفهی گذشت، می

عده لاضرر و لاضرار و قا هیشخص سف یفساد تصرفات مالبرخوردار نیستند. اجماع، 
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چنان که بیان و تحلیل مستند و مستدل آن در بخش پیشین مطرح شد، دلالتی بر 
. قاعده سلطنت نیز در مقابله با دلایل بطلان عمل سفهی 13وضعیت عمل سفهی ندارند

شود. در ناتوان است، بلکه تنها در صورت اثبات صحت عمل سفهی بر آن جاری می
دلالت قابل قبولی بر بطلان و  اکل مال به باطلو نهی از  الفسادةاصالاین میان، تنها 

و قاعده اقدام دلالت قابل قبولی بر صحت عمل سفهی  اوفوا بالعقودتجارة عن تراض، 
 دارند.

تمسک به دلایل قابل قبول هریک از دو نظریه بطلان و صحت، بسته به نظر عرف 
، اجرا یا عدم اجرای هریک از این است. تداول داشتن یا نداشتن عمل سفهی نزد عقلا

کند. اگر عمل سفهی در نظر عرف، متعارف باشد، مشمول دو دسته دلایل را تعیین می
دلایل صحت و اگر در نظر عرف، غیرمتعارف باشد، مشمول دلایل بطلان عمل سفهی 

، 1، ج13۷۹( و صحت )ایروانی، 3۷2، ص. 2ق، ج141۷شود. نظریه بطلان )مراغی، می
(، هر دو مدعی هماهنگی با عقلا در 3۰4، ص. 35ق، ج1418؛ خویی، 18و  2صص. 

. مقصود از شایع بودن عمل، این است که با در نظر 14مورد شیوع عمل سفهی هستند
، 2ق، ج141۷عنه غالب عقلا نباشد )مراغی، گرفتن شرایط خارج از خود عمل، مجتنبٌ

تر، اگر عملی با در نظر گرفتن ساده(. به بیان 152، ص. 4ق، ج1413؛ عاملی، 3۷2ص. 
شرایطی مانند اوضاع مالی و انگیزه شخص یا اشخاص ایجادکننده آن مورد اجتناب 

شود. شایع بودن عمل به معنای متعارف بودن عقلا نباشد، شایع و متعارف شمرده می
آن با در نظر گرفتن شرایط پیرامون است. به سبب انصراف دلایل صحت به موارد 

، 2ق، ج141۷رف و شایع نزد عقلا، اثر اجتناب عقلا، بطلان عمل است )مراغی، متعا
کننده اجتناب عقلا از عمل سفهی و انصراف ادله صحت (. نظریه بطلان بیان3۷2ص. 

کننده عدم اجتناب عقلا از ( و نظریه صحت بیان3۷2، ص. 2ق، ج141۷از آن )مراغی، 
(. 18، ص. 1، ج13۷۹است )ایروانی، عمل سفهی و عدم انصراف ادله صحت از آن 

 محل بحث دو نظریه همین است.
رسد؛ زیرا هریک از نشدنی به نظر میدر وهله نخست، اختلاف این دو نظریه حل

کند و بنا بر این ادعا، دلایل خود را جاری و این دو نظریه همراهی عرف را ادعا می
کدام از دو نظریه است که هیچداند. این در حالی دلایل نظر مقابل را غیرجاری می
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کدام رو، هیچ. ازاین15تواند برای عدم همراهی عرف با نظر مقابل دلیل متقنی بیاوردنمی
طور کامل و دقیق، دلایل نظر مقابل را رد کند، بلکه هرکدام تواند بهاز این دو نظریه نمی

شده است. از این دو نظریه در استدلال به دلایل خود، دچار ترجیح بلامرجح 
ترتیب، هر دو نظریه بطلان و صحت عمل سفهی مردود هستند و توانایی تعیین اینبه

مطلوب وضعیت عمل سفهی را ندارند؛ توضیح بیشتر اینکه، هریک از دو نظریه بطلان 
بر اقامه دلایل قابل قبول، باید دلایل قابل قبول و صحت برای اثبات مدعای خود افزون

د. هر دو نظریه دلایل قابل قبولی دارند. هریک از این دو نظریه برای نظر مقابل را رد کن
طور متقنی تمسک به دلایل خود، باید تعارض ظاهری میان دو دسته دلایل را حل و به

حل این تعارض ظاهری، با دقت در غیرمجرا بودن دلایل طرف مقابل را ثابت کند. راه
(. امضایی 3۷2، ص. 2ق، ج141۷ی، شود )مراغامضایی بودن دلایل صحت روشن می

کننده رفتن عمل سفهی ذیل هریک شود که عرف تعیینبودن دلایل صحت موجب می
اسا ، هریک از دو نظریه بطلان و صحت از دو دسته دلایل قابل قبول باشد. براین

نظر بوده است و برای اثبات درستی خود باید ثابت کنند که عرف همواره با ایشان هم
کند، اما این دو نظریه همراهی مل سفهی را مشمول دلایل طرف مقابل نمیهرگز ع

کنند و دلیلی برای عدم همراهی عرف با نظر مقابل همیشگی عرف با خود را ادعا می
رو تعارض ظاهری یادشده در هر دو نظریه بطلان و صحت آورند. ازاینخود نمی

خود و در خودییه به دلایلشان که بهماند. درنتیجه، تمسک هر دو نظرنشده باقی میحل
 حالت خارج از تعارض، قابل قبول هستند، مردود است.

 . بیان نظريه نسبیت وضعیت عمل سفهي2-4

پژوهش حاضر برای تعیین وضعیت مطلوب عمل سفهی در فقه امامیه، نظریه جدیدی 
شکال سازد. این نظریه که موسوم به نسبیت وضعیت عمل سفهی است، ارا مطرح می

موجود در دو نظریه بطلان و صحت را حل کرده است. در این نظریه، دیدگاه عرف 
شود. به بیان دیگر، این نظریه عمل سفهی را نسبت به عمل سفهی، مطلق انگاشته نمی

تواند ترتیب، عرف میاینداند. بهدر نظر عرف، نه مطلقاً باطل و نه مطلقاً صحیح می
تواند رش اعمال سفهی، آزادانه تصمیم بگیرد. عرف مینسبت به پذیرش یا عدم پذی

شایع بودن یا نبودن عملی سفهی را بدون تحمیل از اعمال سفهی دیگر یا تعمیم به 
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سازد و ها تعیین کند. این آزاد دانستن عرف، نظریه نسبیت را همواره تابع عرف میآن
عرف است، جلوگیری  دلیل نظرانگاری بیاز وقوع ترجیح بلامرجحی که حاصل مطلق

کدام به دیگر، نظریه نسبیت برخلاف دو نظریه بطلان و صحت که هیچعبارتکند. بهمی
سبب بقای تعارض در دلایلشان توانایی تمسک به دلایل خود را ندارند، همواره در 
تصحیح و ابطال، تابع عرف است، نیازی به اثبات همراهی عرف با خود ندارد، مجالی 

گذارد و در تصحیح یک عمل سفهی به دلایل قابل قبول عارض باقی نمیبرای وقوع ت
 جوید.صحت و در ابطال یک عمل سفهی به دلایل قابل قبول بطلان تمسک می

عرف آنگاه که در فقه امامیه مرجع تصحیح و ابطال اعمال حقوقی قرار بگیرد، 
شده است. اگر فقه امامیه  کند. این موضوع در فقه امامیه پذیرفتهگیری میآزادانه تصمیم

کرد. همچنین، هرگز به آن وابسته نمی پنداشت، تصحیح و ابطال راعرف را آزاد نمی
تواند هر عمل خاص را منفرداً و مستقلاً تصحیح یا ابطال کند. برای مثال، عرف می
پوشی کند و در بیع ای چشمتواند در بیع کالایی از اختلاف قیمت تا اندازهعرف می

لایی از نوع دیگر با همان حدود قیمت، حساسیت بیشتری نشان دهد. عرف در کا
قیمت توان به دلیل همکند و نمیتصحیح و ابطال این دو معامله خاص، آزادانه رفتار می

 بودن این دو نوع کالا، عرف را ملزم به تصحیح هر دو یا ابطال هر دو دانست.
یک عمل جدا از تعریف و ملاک عمل در نظریه نسبیت، متعارف بودن یا نبودن 

شود. سفهی بودن عمل، دایر مدار تعریف و ملاک عمل سفهی سفهی در نظر گرفته می
است و وضعیت آن، دایر مدار متعارف بودن یا نبودن آن نزد عقلاست. تعریف عمل 

های بطلان، صحت و نسبیت است، از که محل نزاع نظریه 1۶سفهی به معنای اخص آن
بحث در فقه امامیه، عمل آگاهانه غیرعقلایی شخص رشید و قلمرو آن  آغاز این

(. تفاوت 344، ص. 2، ج138۷دربرگیرنده تمام اعمال حقوقی مالی بوده است )طوسی، 
ناگفته پیداست. مراغی عمل سفهی را  1۷عمل سفهی نیز با عناوین مشابه غبن و غرر

لاف رویه معمول ایشان و به عملی تعریف کرده است که مورد اجتناب عقلا یا برخ
-3۶8، صص. 2ق، ج141۷تعبیر دیگر، دارای شأنیت صدور از سفها باشد )مراغی، 

(. فقهای پس از مراغی تعریف او را پذیرفتند و چندان به ارائه تعریف جدیدی از 3۶۶
عمل سفهی نپرداختند. تعریف عمل سفهی متوجه خود عمل سفهی است و به شرایط 
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هی ندارد، اما عقلا در متعارف دانستن یا ندانستن عمل، محدود به خارج از عمل توج
ترتیب، سفهی بودن ملازم بطلان نخواهد بود. این عدم تلازم اینخود عمل نیستند. به

گیرد، توانایی تصحیح برخی اعمال سفهی شود تا عرفی که آزادانه تصمیم میموجب می
نفس آن بدون منظور کردن شرایط بیرونی  را داشته باشد. عمل سفهی با اجتناب عقلا از

شود و حکم آن با اجتناب یا عدم اجتناب عقلا از آن با در نظر گرفتن مشخص می
 شود.شرایط خارج از خود عمل تعیین می

در تشخیص سفهی بودن یک عمل، عرف در مرحله واحدی نفس عمل را مورد 
دهد که مرحله دومی رخ میدهد. در تعیین حکم هر عمل سفهی، قضاوت قرار می

قضاوت عرف در مورد آن عمل خاص در بستر شرایط است. عرف در مرحله نخست، 
و  1۹پوشیسنجد. اگر این انحراف غیرقابل چشمعمل از حالت ایدئال را می 18انحراف

(، 521، ص. 3ق، ج141۰باشد، عمل مورد نظر سفهی هست )عاملی،  2۰غیرقابل توجیه
علوم نیست. مطابق نظریه نسبیت اگر عمل سفهی با لحاظ شرایط اما هنوز حکم آن م

پیرامونی آن در نظر عقلا متعارف باشد، صحیح و در غیر این صورت باطل است. 
وابستگی حکم عمل سفهی به نظر عقلا، مقتضای دلایل صحت و بطلان آن است. پس 

ضایی صحت یا از اتصاف عملی به وصف سفهی، عقلا در مورد جریان یافتن دلایل ام
گیرند. این مهم فراتر از نظریات بطلان، صحت و نسبیت و بطلان بر آن تصمیم می

، ص. 1، ج13۷۹؛ ایروانی، 3۷2، ص. 2ق، ج141۷مورد وفاق ایشان است )مراغی، 
(. هر سه نظریه در مرحله نخست، قضاوت عرف در مورد نفس عمل، مانند هم 18

دارند. تفاوت سه نظریه ناشی از رویکردی است کنند و تفاوتی از این بابت نعمل می
که در مورد مرحله دوم دارند. نظریه بطلان در مرحله دوم، اجتناب عقلا را قطعی 

ای بوده و آن، اجتناب یا عدم اجتناب مرحلهپندارد. گویی عرف ملزم به قضاوت یکمی
صحیح اعمال رو نظریه بطلان، عرف را در مرحله دوم از تاز نفس عمل است. ازاین

ه صحت در مرحله دوم، متعارف بودن عمل سفهی در نظر بیند. نظریسفهی ناتوان می
تواند از عملی که نفس آن مورد داند. گویی عرف در مرحله دوم نمیعقلا را قطعی می

رو نظریه صحت، اعمال سفهی را مطلقاً صحیح اجتناب است، اجتناب کند. ازاین
خلاف دو نظریه پیشین، عرف را در مرحله دوم نیز آزاد پندارد. نظریه نسبیت برمی
 داند.پندارد و دارای توانایی تصحیح و ابطال میمی
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عرف در نگاه پژوهش حاضر، هر عمل سفهی را آزادانه در حیطه اثر دلایل امضایی 
واسطه برد. این نگاه به عرف، خواه بهعکس، در حیطه اثر دلایل بطلان میصحت یا به

انگارانه نبودن، نسبیت عرف خوانده شود و خواه به دلیل همراهی بیشتر با عرف، مطلق
(، نگاهی مسبوق به سابقه در 1۹2، ص. 1383نگر نام گیرد )مبلغی، رویکرد عرفی

بر تعیین اصول فقه امامیه است. برخی فقها معتقدند که عرف با دقت خود افزون
-58۰ق، صص. 1418دارد )حائری یزدی،  مفاهیم، در تشخیص مصادیق نیز کاربرد

؛ 224-225، صص. 4ب، ج 13۹2؛ خمینی، 218-22۰، صص. 1381؛ خمینی، 5۷۹
ترتیب، پس از تعیین مفاهیم، عقل این(. به335، ص. 3ق، ج1431سبحانی تبریزی، 

، 1381کند )خمینی، شود و چیزی را بر عرف تحمیل نمیجایگزین تحمیلی عرف نمی
تواند آزادانه در مورد شمول یا عدم شمول حیطه درنتیجه، عرف می(. 218-22۰صص. 

توان چگونگی استفاده از مناط این نگاه . اکنون می21تأثیر حکم بر مصداق تصمیم بگیرد
بر معتمد بودن در تعیین معنای عمل به عرف را در بحث حاضر تطبیق داد. عرف افزون
ی و شمول حکم صحت یا بطلان سفهی، در مورد سفهی بودن هر عمل حقوقی مال

تواند آزادانه دیگر، عرف میعبارتگیرد. بهحیث بر آن، مخاطب پرسش قرار میازاین
مصادیق عمل سفهی باطل و عمل سفهی صحیح را تعیین کند. این در حالی است که با 
نپذیرفتن این رویکرد یا با پذیرش ناقص آن، عقل در تعیین مصادیق جانشین عرف 

آزادی عرف را پس از تعیین مفهوم عمل سفهی سلب و حکمی یکسان را بر  شود،می
 کند.تمام افراد عمل سفهی بار می

گر بودن عرف )نایینی، به اشکال مخالفان نگاه پژوهش حاضر به عرف، مسامحه
( و درنتیجه، لزوم معتمد ندانستن آن در تشخیص 4۹4-4۹5، صص. 4، ج13۷۶

شود که اولاً، شارع اقد  با زبان عرف سخن سخ داده میگونه پامصادیق حکم نیز این
ق، 1418شود )حائری یزدی، گوید و سخن او مانند سخن عقلا به یکدیگر فهم میمی

طور که در تطبیق مفاهیم (. درنتیجه، همان22۰، ص. 1381؛ خمینی، 5۷۹-58۰صص. 
صادیق سخن شود، در تعیین مسخن عقلا به یکدیگر بر مصادیق، به عرف رجوع می

-58۰ق، صص. 1418شود )حائری یزدی، شارع اقد  نیز عرف معتمد شمرده می
آید، (. ثانیاً، عرفی که در تشخیص مصادیق به کار می22۰، ص. 1381؛ خمینی، 5۷۹
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؛ 218-21۹، صص. 1381گر نیست، بلکه عرف دقیق است )خمینی، عرف مسامحه
د عمل سفهی نمود بیشتری دارد؛ (. این مهم در مور225، ص. 4ب، ج 13۹2خمینی، 
تر نیز بیان شد، عملی سفهی است که عرف انحراف آن را از گونه که پیشزیرا همان

گری رو عمل سفهی اساساً محل مسامحهپوشی بداند. ازاینحالت ایدئال، غیرقابل چشم
ق دور از تحمیل، در مورد تطبیتواند آزادانه و بهعرف نیست. نتیجه اینکه، عرف می

 حکم بر هر عمل حقوقی مالی از حیث سفهی بودن قضاوت کند.
بر اسا  نظریه نسبیت وضعیت عمل سفهی، عمل سفهی متعارف، صحیح و عمل 
سفهی غیرمتعارف، باطل است. دلیل این موضوع انصراف ادله امضایی صحت به موارد 

اختلاف سه متعارف نزد عقلاست. انصراف ادله صحت به موارد متعارف نزد عقلا محل 
، 13۷۹؛ ایروانی، 3۷2، ص. 2ق، ج141۷نظریه بطلان، صحت و نسبیت نیست )مراغی، 

(. تفاوت سه نظریه بطلان، صحت و نسبیت در تشخیص نظر عقلا در 18، ص. 1ج
مورد اعمال سفهی است. هریک از این سه نظریه ضمن پذیرش تأثیر عرف در تصحیح 

عرف دارد. نظریه بطلان همواره عمل سفهی و ابطال عمل سفهی، برداشت متفاوتی از 
را در نظر عرف، نامتعارف و نظریه صحت همواره عمل سفهی را در نظر عرف، 

پندارد. نظریه نسبیت با پذیرش آزادی عقلا در اجتناب یا عدم اجتناب از هر متعارف می
 بینی کرده است.عمل سفهی، هر دو حالت تصحیح و ابطال را پیش

کم اعمال سفهی بر اسا  نظریه نسبیت به ترتیبی است که بیان فرایند تعیین ح
خود مورد اجتناب غالب عقلا قرار گیرد و خودیشود. هنگامی که عمل خاصی بهمی

آید و وارد فرایند تعیین حکم غرضی عقلایی آن را توجیه نکند، سفهی به شمار می
بیت، قضاوت عرف در شود. برای تعیین حکم عمل سفهی یادشده مطابق نظریه نسمی

گیرد. اگر این عمل مورد این عمل با لحاظ شرایط خارج از نفس آن مدنظر قرار می
سفهی با لحاظ شرایط پیرامونی، در نظر غالب عقلا متعارف بنماید، مشمول تجارة عن 

شود و دلیلی هم بر بطلان آن نیست؛ زیرا دلایل و قاعده اقدام می اوفوا بالعقودتراض، 
کنند. حال اگر عمل صحت، هر عملی را که عرف متعارف بپندارد، تصحیح میامضایی 

سفهی یادشده با لحاظ شرایط پیرامونی، در نظر غالب عقلا متعارف نباشد، مشمول 
آید. چنین عملی مشمول شود و صحیح به شمار نمیدلایل امضایی صحت نمی

 محکوم به بطلان است. گیرد وقرار می اکل مال به باطلو نهی از  الفسادةاصال
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توان این گیرند، اما نمیعقلا در متعارف دانستن یک عمل، آزادانه تصمیم می
رسد که عرف در ای و بدون ضابطه تصور کرد. به نظر میقضاوت را کاملًا سلیقه

قضاوت خود، میزان مال تحت تأثیر عمل و نسبت این مال به کل اموال شخص را 
قت عرف در اعمالی که بر اموال بیشتر و ارزشمندتری تأثیر مدنظر قرار دهد. طبعاً د

ارزشی مؤثر هستند، بیشتر گذارند، از دقت عرف در اعمالی که بر اموال اندک و کممی
تری عمل سفهی خاصی را منعقد سازد یا شخصی که اموال است. اینکه شخص متمول

ل سفهی واحدی بسته به رو عمتواند مغفول نگاه عرف باشد. ازاینکمتری دارد، نمی
ترتیب، هرچه ارزش اینتواند صحیح یا باطل باشد. بهاوضاع مالی ایجادکننده آن می

تر باشد، آن عمل کمتری تحت تأثیر عملی سفهی باشد و هرچه شخص متضرر متمول
تر خواهد بود. باید توجه کرد که اوضاع مالی شخص سفهی در نگاه عرف متعارف

تر عرف در مورد یک کالا، هر دو ی و حساسیت بالاتر یا پایینایجادکننده عمل سفه
هایی از تأثیر خارج از نفس عمل هستند. این دو مورد، انحصاری ندارند و تنها مثال

شرایط خارج از اصل عمل در اجتناب یا عدم اجتناب عقلا از عمل سفهی شمرده 
فهی بر حکم آن، برای که حتی تأثیر یک عامل خارج از اصل عمل سشوند درحالیمی

هایی در عرض اثبات مدعا کافی است. لازم به توضیح نیست که این موارد، ملاک
هایی از عوامل اثرگذار بر متعارف بودن یا نبودن نزد عقلا نیستند، بلکه تنها مثال

 قضاوت عقلا در مورد متعارف دانستن یا ندانستن یک عمل سفهی هستند.
کند. مثال نخست عمل به نظریه نسبیت را تسهیل میبررسی چند مثال کاربردی، 

های سنگین است. مهرالمثل دختری به تشخیص عرف بیست سکه درباره تعیین مهریه
بهار آزادی است. در صورت فقدان توجیه عقلایی خاص، تعیین هزار سکه بهار آزادی 

لی سفهی است برای مهر این دختر به دلیل اختلاف فاحشی که با مهرالمثل او دارد، عم
(. حال اگر خواستگاری حاضر باشد هزار سکه 34، ص. 1، ج13۹۰)مکارم شیرازی، 
عنوان مهر این دختر بپذیرد، عرف برای تصحیح یا ابطال مهر به دارایی بهار آزادی را به
نگرد. اگر این خواستگار، شخص بسیار ثروتمندی باشد و پرداختن هزار و درآمد او می
برای او بسیار آسان باشد، عرف اقدام او را در پذیرش این مقدار مهریه سکه بهار آزادی 
شده صحیح خواهد بود. اگر ترتیب، مهریه سفهی تعییناینداند. بهمتعارف می
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پذیرد، شخصی با خواستگاری که هزار سکه بهار آزادی را برای مهر این دختر می
درنتیجه، باطل است. در نظریه دارایی اندک و درآمد کم باشد، عمل او نامتعارف و 

واسطه تفاوت دارایی و درآمد دو شخص، حکم تواند بهنسبیت، عملی یکسان می
توان تفاوت نظریه نسبیت با دو نظریه بطلان و متفاوتی داشته باشد. در همین مثال می

صحت را مشاهده کرد. نظریه بطلان در مورد هر دو خواستگار یادشده در مثال، مهریه 
ای را برای این داند؛ زیرا معتقد است که عرف، مهریه هزارسکهای را باطل میسکههزار

پذیرد، اگرچه خواستگار او شخصی بسیار ثروتمند بوده و حاضر به پرداختن دختر نمی
ای را در مورد هر دو خواستگار ای باشد. نظریه صحت نیز مهریه هزارسکهچنین مهریه
ت که عرف، عمل هر دو خواستگار یادشده را تأیید داند؛ زیرا معتقد اسصحیح می

ای نیست و دارایی و درآمد اندک خواستگار کند و دلیلی بر بطلان تعیین چنین مهریهمی
هم تأثیری بر نظر مثبت عرف ندارد. مثال دوم در مورد خریدن یک تابلوی نقاشی با 

ی است. حال اگر این قیمتی بسیار بالاتر از حد متعارف است. طبعاً چنین عملی سفه
تابلو را شخص بسیار ثروتمندی خریداری کند، عمل او نزد عرف، متعارف و صحیح 
 است و اگر آن را شخصی با درآمد و دارایی کم بخرد، عمل او نامتعارف و باطل است.
بنا بر آنچه تبیین شد، نظریه نسبیت وضعیت عمل سفهی برخلاف هر دو نظریه 

را در مورد صدق تعریف عمل سفهی، جدا از قضاوت  بطلان و صحت، قضاوت عرف
پندارد. همچنین، نظریه نسبیت وضعیت عمل آن در مورد وضعیت هر عمل سفهی می

رو این نظریه نگر دارد. ازاینسفهی برخلاف دو نظریه بطلان و صحت، رویکرد عرفی
ی توانا برخلاف دو نظریه پیشین، عرف را در تصحیح یا ابطال آزادانه هر عمل سفه

انگارد. این نظریه با تفکیک و رویکرد یادشده، تفاوتی اساسی با هر دو نظریه پیشین می
یافته است. بر اسا  این نظریه، اعمال سفهی متعارف، صحیح و اعمال سفهی 

 نامتعارف، باطل هستند.

 نسبیت . شواهدی در كلام فقها برای نظريه3-4

، ص. 5ق، ج1415علم مغبون )انصاری، شیخ انصاری شرط اول خیار غبن را عدم 
، 5ق، ج1415داند )انصاری، ( و شرط دوم آن را فاحش بودن تفاوت قیمت می1۶۶
نظر رو اگر مغبون حین عقد از تفاوت قیمتی که عرف از آن صرف(. ازاین1۶۹ص. 
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ق، 1415ترتیب، معامله پابرجاست )انصاری، اینکند، مطلع باشد، خیاری ندارد و بهنمی
توان این (. با توجه به تعریف عمل سفهی، پس از بررسی شرایط می1۶۶، ص. 5ج

گوید که چنین شخصی علیه خود اقدام کرده عمل را سفهی دانست. شیخ انصاری می
(. این در حالی است که شیخ انصاری قائل به 1۶۶، ص. 5ق، ج1415است )انصاری، 

 (.18۶، ص. 4ق، ج1415بطلان عمل سفهی است )انصاری، 
میرعبدالفتاح مراغی در توضیح وجود عنصر احتمال در معاملات غرری، فرض علم 

، صص. 2ق، ج141۷کند )مراغی، به ضرر را با ضرر محتمل معامله غرری مقایسه می
، 2ق، ج141۷داند )مراغی، (. او در فرض علم به ضرر، اقدام را ممکن می31۶-314
معامله غرری به سبب احتمال سود (. این در حالی است که برای 314-315صص. 

توان معامله غرری را به سبب اقدام، صحیح اسا  نمیبردن، اقدام ممکن نیست. براین
دهد، قابل تصحیح است )مراغی، ای که ضرر حتمی در آن روی میپنداشت، اما معامله

(. از نظر مراغی، ادله صحت شامل فرض ضرر حتمی است و 315، ص. 2ق، ج141۷
ق، 141۷ای پرداخت شده، در حکم هبه است )مراغی، ای که در چنین معاملهفهمال اضا
داند که ای صحیح میکند که چنین عملی را تا اندازه(. او تصریح می315، ص. 2ج

تواند (. این تحدید می314-315، صص. 2ق، ج141۷سفهی شمرده نشود )مراغی، 
عمل دارای ضرر قابل  مقصود مراغی را از عمل صحیح متضمن ضرر حتمی، به

کند. او هبه یا پوشی منحصر سازد. مراغی در ادامه چنین انحصاری را رد میچشم
معاوضه متضمن ضرر حتمی فاحش را نیز به دلیل دو قاعده سلطنت و اقدام، صحیح 

(. این در حالی است که عمل سفهی از نظر 31۶، ص. 2ق، ج141۷پندارد )مراغی، می
 (.315، ص. 2ق، ج141۷غی، مراغی باطل است )مرا

توان حال، میدانند. بااینمیرعبدالفتاح مراغی و شیخ انصاری عمل سفهی را باطل می
تواند کلام هریک از این در کلام ایشان عملی سفهی را محکوم به صحت یافت. این می

دو فقیه را در ذهن خواننده متناقض بنمایاند. برای برطرف کردن این برداشت باید 
یت عمل سفهی را در نظر هر دو فقیه یادشده دارای نسبیت دانست. این نسبیت وضع
تواند ناشی از توجه به میزان مال تحت تأثیر عمل یا نسبت این مال به کل اموال می

رسد که مقصود این دو شخص یا میزان انحراف از حالت متعارف عمل باشد. به نظر می
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بوده است. ایشان عمل سفهی شایع را سفهی فقیه از عمل سفهی، عمل سفهی غیرشایع 
اند. به همین سبب، با وجود اند، بلکه تنها عمل سفهی غیرشایع را سفهی دانستهننامیده

 اند.اعتقاد به نسبیت وضعیت عمل سفهی، قائل به بطلان آن شده

 گیرینتیجه

نظریه بطلان عمل سفهی از شیخ طوسی آغاز شد و در کلام میرعبدالفتاح مراغی 
الغطا در پاسخ به پژوهش مراغی، نظریه صحت عمل مستدل شد. شیخ مهدی کاشف

اند. سفهی را بنیان نهاد. هر دو نظریه در کنار یکدیگر تا امروز به حیات خود ادامه داده
توان برخی از رود، میک از این دو نظریه به کار میای که در اثبات هریبا نگاه به ادله

نمایند، دارای کلی رد کرد و برخی دیگر را که در وهله نخست متعارض میها را بهآن
و نهی از  الفسادةاصالقدرت اثبات موضوع انگاشت. دلایل مقبول بطلان عمل سفهی، 

و  اوفوا بالعقودض، تجارة عن تراو دلایل مقبول صحت عمل سفهی  اکل مال به باطل
قاعده اقدام هستند. هریک از دو نظریه بطلان و صحت عمل سفهی، دلایل نظریه دیگر 

اند. ازآنجاکه صدایی عرف با خود، رد کرده و دلایل خود را مجرا دانستهرا با ادعای هم
د صدایی عرف با نظریه دیگر را کاملاً رد کننتوانند همیک از دو نظریه یادشده نمیهیچ
های نقض خود را پاسخ دهند، هر دو دارای ضعف هستند. این دو نظریه بدون و مثال

رو هر دو مردود به شمار اند و ازاینمرجح، دلایل خود را بر دلایل یکدیگر ترجیح داده
توان آن را آزاد گذاشت تا در مورد جای تحمیل مطلق بودن نظر بر عرف میآیند. بهمی

اسبی بگیرد. نظریه نسبیت وضعیت عمل سفهی این مهم را در هر عمل سفهی تصمیم من
نظر داشته و با اعتقاد به عدم تلازم سفهی بودن یک عمل با تداول آن، صحت یا بطلان 

ترتیب، اینداند. بههر عمل سفهی را بسته به متعارف بودن یا نبودن آن در نظر عرف می
. دلایل این نظریه، همان دلایل برخی اعمال سفهی، صحیح و برخی دیگر باطل هستند

اوفوا رة عن تراض، مقبول دو نظریه مردود بطلان و صحت عمل سفهی هستند؛ تجا
اکل و نهی از  الفسادةاصالو قاعده اقدام دال بر صحت اعمال سفهی متعارف و  بالعقود

دال بر بطلان اعمال سفهی غیرمتعارف هستند. جالب توجه است که نظریه  مال به باطل
توان در کلام فقهایی مانند میرعبدالفتاح مراغی و سبیت وضعیت عمل سفهی را مین

رسد که ایشان به این نظریه معتقد بوده، اما تنها وجه شیخ انصاری نیز یافت. به نظر می
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 اند.باطل اعمال سفهی را سفهی نامیده
یت شده، فرضیه پژوهش حاضر به اثبات رسید. نظریه نسببر اسا  مطالب بیان
های موجود در ای جدید مطرح، اثبات و به نظریهعنوان نظریهوضعیت عمل سفهی به

گذار ایران که تاکنون در مورد تعیین تعیین وضعیت عمل سفهی افزوده شد. حال قانون
تواند به کمک این پژوهش نظر مناسب وضعیت اعمال سفهی سکوت کرده است، می

ش از این، دو نظریه بطلان و صحت عمل خصوص اتخاذ کند. پیمناسبی را دراین
گذار ایران، از کلام فقهای امامیه به ادبیات پژوهشی حقوق سفهی در سکوت قانون

اند. پژوهش حاضر با رد مستدل هر دو نظریه یادشده و اثبات مستدل ایران راه یافته
ته است. گذار ایران شتافنظریه جدید خود، پیش از تقنین در این مورد به یاری قانون

گذار ایران با تعیین مناسب وضعیت اعمال سفهی، نظام حقوقی رود که قانونامید می
  تر سازد.ایران را یک گام به نظام حقوقی ایدئال اسلام نزدیک

 هايادداشت

دو حالت دیگر، امکان تقسیم مال برای حاکم وجود دارد. در یکی، امکان الزام شریک . در 1
(. 343-344، صص. 2، ج138۷ممکن است و در دیگری نیست )طوسی، ناراضی برای حاکم 
 یک از این دو حالت ارتباطی به موضوع پژوهش حاضر ندارد.گفتنی است که هیچ

برای مثال، ابن ادریس حلی در بحث دریدن لبا  در عزا، اصل را بر حفظ مال دانسته و  .2
(. ۷8، ص. 3ق، ج141۰است )حلی،  تضییع مال را به دلیل ضرری که دارد، سفه معرفی کرده

این گفته او به رکن مهم سفهی شمرده شدن عمل، ضرر، اشاره دارد. شهید ثانی نیز در مورد 
شخص سفیه بیان داشته که شخصی سفیه است که صرف مال بدون غرض صحیح در او ملکه 

دلیل اینکه فاقد دهند، اما به افزاید بسیاری از اشخاص رشید عمل سفهی انجام میباشد. او می
(. این تبیین دقیق 152، ص. 4ق، ج1413آیند )عاملی، ملکه یادشده هستند، سفیه به شمار نمی

خوبی نمایان ساخته و راه را شهید ثانی، رخ دادن عمل سفهی در زندگی اشخاص رشید را به
 تر فقهای بعد از او در خصوص عمل سفهی هموار کرده است.برای بحث دقیق

وَ لا  أَیُّهَا الَّذینَ آمَنُوا لا تَأْکلُُوا أَمْوالَکُمْ بَیْنَکُمْ بِالبْاطِلِ إِلاَّ أنَْ تَکُونَ تِجارَةً عَنْ تَراضٍ مِنْکُمْیا . »3
 «.تَقْتُلُوا أَنْفُسَکُمْ إنَِّ اللَّهَ کانَ بِکُمْ رحَیماً

 .1 : ردیگیه شکل مدر چند مرحل یبه اصل فساد در اثبات بطلان عمل سفه یاستدلال مراغ .4
 . غالب مردم تداول نداشته است انی( مالسلامعلیهم) نابه معصوم یدر زمان دسترس یعمل سفه
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( از رخ السلامعلیهدر آن زمان متداول بوده باشد، باز هم اطلاع معصوم ) یاگر عمل سفه .2
 نیرخ دادن چن ( در آن زمان بهالسلامعلیهاگر علم معصوم ) .3 . است دیدادن آن مورد ترد

اگر امکان  .4 کرد.  یاعمال در آن زمان را نف نیاز ا یامکان نه توانیمفروض باشد، م یاعمال
، ق141۷ ،یرخ داده است )مراغ ینه اعمال در آن زمان موجود بوده باشد، حتماً نیاز ا ینه
 (.3۷1، ص. 2ج
وَ أَقِمْنَ الصَّلاةَ وَ آتینَ الزَّکاةَ وَ أَطِعْنَ اللَّهَ وَ  الجْاهِلِیَّةِ الْأُولیبُیُوتِکنَُّ وَ لا تَبَرَّجنَْ تبََرُّجَ  وَ قَرنَْ فی. »5

 «.رَسُولَهُ إِنَّما یرُیدُ اللَّهُ لِیُذْهِبَ عَنْکمُُ الرِّجْسَ أَهْلَ البْیَْتِ وَ یُطهَِّرَکُمْ تَطهْیراً
(. برای اجماع 3۷1، ص. 2، جق141۷ ،ی)مراغ. اجماع مورد بحث، منقول مراغی است ۶

السلام( از . نقل اتفاق آرای فقها و نظر معصوم )علیه1منقول، پنج حالت، قابل تصور است: 
السلام( از روی حد ،  . نقل اتفاق آرای فقها از روی حس و نظر معصوم )علیه2روی حس،  

ل، شخص که ناقالسلام( درحالی. نقل اتفاق آرای فقها و سکوت در مورد نظر معصوم )علیه3
که السلام( درحالی. نقل اتفاق آرای فقها و سکوت در مورد نظر معصوم )علیه4متتبعی است، 

. نقل اتفاق آرای فقها از روی حد  بنا بر یک قاعده )سبحانی، 5ناقل، شخص متتبعی نیست، 
(. ناقل اجماع مورد بحث، فقیه متتبعی است، اما نقل او در 1۹8-1۹۹، صص. 3ق، ج1431
رو باید (. ازاین3۷1، ص. 2، جق141۷ ،ی)مراغالسلام( ساکت نیست ظر معصوم )علیهمورد ن

این اجماع را مصداق حالت دو دانست که به دلیل عدم وقوع حیات مراغی در دوران پیش از 
(. پژوهش حاضر، 2۰۰، ص. 3ق، ج1431السلام(، حجت نیست )سبحانی، غیبت معصوم )علیه

گانه داند؛ زیرا از میان حالات پنجبررسی حالت آن نیز مردود میاجماع مورد بحث را پیش از 
اجماع منقول، تنها حالات یک و سه حجت هستند و حجیت حالت سه نیز مشروط به این 

، 3ق، ج1431السلام( بپندارد )سبحانی، الیه، نقل را ملازم نظر معصوم )علیهاست که منقولٌ
رو بحث مصداق حالت یک نیست. ازاین (. واضح است که اجماع مورد2۰۰-2۰1صص. 

السلام( و مستدل پژوهش حاضر با بیان عدم ملازمه اجماع مورد بحث با نظر معصوم )علیه
کردن آن به مطرح شدن موضوع در دوران غیبت، اجماع مورد بحث را از باب حالت سه نیز 

 داند.حجت ندانسته است و آن را حتی پیش از بررسی حالت آن، مردود می
 .3مکتوب در یادداشت شماره  .۷
إلا على الحصول و عدم ضرر و بین فیه  و بالجملة فرق بین کون الأفراد الغالبة مما لا یقدم» .8

ما لا یقدم فیه إلا على الضرر فإن النا  مسلطون على أموالهم فإن بنی على هبة ماله أو 
على بذل ماله على کل حال المعاوضة بما هو معلوم النقصان الفاحش فلا بحث لأنه مقدم 

)مراغی، « غالبا على الحصول و إن کان غیر موثوق بهفیها  بخلاف صور الغرر فإن الإقدام
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 .(31۶، ص. 2ق، ج141۷
 شوند.برای مثال، دو آیه شریفه مورد تمسک در بحث بیان می .۹
أَمْوالِکُمْ إِنَّهُ کانَ حُوباً  بِالطَّیِّبِ وَ لا تَأْکلُُوا أَمْوالهَُمْ إِلیأَمْوالهَُمْ وَ لا تَتَبَدَّلُوا الْخَبیثَ  وَ آتُوا الْیَتامی»

 (.2)نساء/« کَبیراً

جَعَلَ اللَّهُ لَکُمْ قِیاماً وَ ارْزُقُوهُمْ فیها وَ اکْسُوهُمْ وَ قُولُوا لهَُمْ قَولْاً  وَ لا تُؤْتُوا السُّفَهاءَ أَمْوالَکُمُ الَّتی»
 (.5اء/)نس «مَعْرُوفاً

عَلَیْکُمْ غیَرَْ محُلِِّی الصَّیْدِ وَ  یا أَیُّهَا الَّذینَ آمنَُوا أوَْفُوا بِالعْقُوُدِ أُحلَِّتْ لَکُمْ بَهیمةَُ الْأَنْعامِ إلِاَّ ما یُتلْی. »1۰
 (.1)مائده/« أَنْتُمْ حُرُمٌ إِنَّ اللَّهَ یَحْکُمُ ما یرُیدُ

فإن بنی على هبة ماله أو المعاوضة بما هو معلوم » .در این زمینه مراغی بیان داشته است11
، ص. 2ق، ج141۷مراغی، « )النقصان الفاحش فلا بحث، لأنه مقدم على بذل ماله على کل حال

فلو علم بالقیمة فلا خیار، بل لا غبن کما عرفت بلا »(. همچنین، شیخ انصاری گفته است 31۶
و در سطور بعدی ( 1۶۶، ص. 5ق، ج1415انصاری، )« ر؛ لأنّه أقدم على الضرو لا إشکالٍ  خلافٍ

، 5ق، ج1415انصاری، « )علیه الملتفت إلى الضرر مُقدِمٌ الشاکّ و الحاصل أنّ»نیز افزوده است 
 (.1۶۶ص. 
بدتر بودن  ای( در مورد عدم اشکال بهتر السلامعلیهصادق )از امام یحلب حهیمانند صح. 12
 (.2۹۹، ص. 18، جق141۶ ،ینفس )حر عامل بیرت طاز مورد توافق در صو هیفمسلمٌ

طور که بیان مفصل آن در بخش سوم گذشت، اجماع بر بطلان عمل سفهی نزد امامیه همان .13
پذیرفتنی نیست؛ زیرا اساساً بحث وضعیت عمل سفهی در فقه امامیه از دوران شیخ طوسی 

السلام( است. به معصوم )علیهآغاز شده که پس از آغاز غیبت کبری و در دوره عدم دسترسی 
رو زمانی که پرسش از وضعیت عمل سفهی نزد فقهای امامیه مطرح شد، دسترسی به ازاین

السلام( بر بطلان عمل سفهی السلام( وجود نداشت تا جمعی شامل معصوم )علیهمعصوم )علیه
 نظر دهند. درنتیجه، این دلیل در تعیین وضعیت عمل سفهی کارایی ندارد.

نیز در بخش سه بیان شد که اولاً، اگر به  هیشخص سف یفساد تصرفات مالمورد دلالت در 
معنای در حکم سفیه دانستن شخص باشد، مردود است؛ زیرا شخص رشید متبحر در تجارت 

توان چنین شخصی را به واسطه یک عمل نیز ممکن است عملی سفهی انجام دهد و نمی
ی انجام شود، سفیه پنداشت. سفه، ملکه است و با سفهی که حتی ممکن است بر مال اندک

شود. ثانیاً، اگر به معنای این باشد که نهی از تصرفات مالی انجام دادن عمل سفهی ثابت نمی
شخص سفیه، ناشی از تعدد انجام اعمال سفهی توسط اوست و این نهی، کاشف از عدم 
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یرا حجر سفیه برای حفظ اموال رضایت شارع از انجام عمل سفهی است، ایضاً مردود است؛ ز
که شخص رشید با انجام یک عمل سفهی لزوماً در معرض از دست دادن اموال اوست درحالی
 کند.گیرد. نتیجه اینکه، این دلیل نیز کمکی به تعیین وضعیت عمل سفهی نمیقرار نمی

حث همچنین، در بخش سه بیان شد که دلالت لاضرر و لاضرار بر نفی حکم ضرری محل ب
براین، ضرر شخص متضرر از عمل سفهی با ضرر شخص منتفع از آن در تعارض است. افزون

 سازد.است. درنتیجه، این دلیل نیز وضعیت عمل سفهی را روشن نمی
عنوان دلیلی مستقل از دلایل دیگر در دو نظریه بطلان و صحت این هماهنگی با عقلا به .14

مانند ریسمانی برای تمسک به دلایل قابل قبول در نظر شود، بلکه در هر دو نظریه مطرح نمی
اند، به آن نیاز دارند. شود که قائلان این دو نظریه، برای جریان یافتن دلایلی که آوردهگرفته می

دانند که اگر این ریسمان بریده شود، تمسک به دلایل قابل قبولی که قائلان هر دو نظریه می
اند، محترم است، اما دیگر ریسمانی برای یلی که مطرح کردهشود. دلااند، ناممکن میآورده

مراغی، تمسک به این دلایل ندارند. این امر به تصریح قائلان هر دو نظریه رسیده است )
(. گویی هرکدام از این دو نظریه 18، ص. 1، ج13۷۹؛ ایروانی، 3۷2، ص. 2ق، ج141۷
مقابل، قابل تمسک نیستند؛ زیرا عرف با گویند دلایل من قابل تمسک هستند و دلایل طرف می

من هماهنگ است و با طرف مقابل هماهنگ نیست. اکنون تصریح هر دو نظریه به این مطلب 
 شود:نقل می

هنا لیس عاما حتى یندرج فیه مطلق الأفراد، بل هو مطلق ینصرف إلى الأفراد  "التجارة"إن لفظ »
الشائعة المعتادة و لا ریب أن السفهیة خارجة عن المعتاد الغالب فلا تدخل تحت المستثنى، فتبقى تحت 
 عموم الأکل بالباطل، و لازمه الفساد و أما عموم أوفوا بالعقود و المؤمنون عند شروطهم و نحو ذلك
من العمومات، کأحل الله البیع و الصلح جائز و غیر ذلك من الأدلة المطلقة فی أبواب الفقه التی 
یتمسك بها فی إثبات الصحة فغیر شامل للمقام، نظرا إلى انصرافها أیضا إلى المتعارف الشائع و ما علیه 

 (.3۷2، ص. 2ق، ج141۷مراغی، « )طریقة الناس و ما لا یقصد للعقلاء غیر مندرج تحت ذلك

 فمقتضى القواعد فیه أعنی عموم أدلة نفوذ المعاملات صحته و کونه سفهیّا لا یقتضی فساده فإنّ »
الأسباب الشرعیّة إذا صدرت سفها ترتّبت علیها مسبّباتها و دعوى انصراف أدلة نفوذ المعاملات عن 

 على «بِالْباطِلِ بَیْنَکمُْ  الَکمُْ مْوأَ  أْکلُُواتَلا »التّمسك بقوله تعالى  المعاملات السفهیّة لا وجه لها کما أنّ
 بمنع مردود «تَأْکلُُوا لا» تعالى قوله فیشمله العرف نظر فی باطل السّفهی البیع أنّ بدعوى البطلان
 صحیحة فهی المالك رضا قارنت معاملة کل بل الأثر عن خلوّه بمعنى عرفا السّفهی البیع بطلان
 (.18، ص. 1، ج13۷۹ایروانی، « )تثناء تجارة عن تراضاس یشهده کما النقل فی مؤثّرة



 467   سیدمصطفي سعادت مصطفوی و محمدجواد مطیعي  / وضعیت عمل سفهي در فقه امامیه؛ نظريه نسبیت

 14شده از دو نظریه بطلان و صحت در یادداشت شماره طور که در عبارات نقلهمان .15
گوید که عرف همواره با من هماهنگ است و هرگز مشخص است، هریک از این دو نظریه می
دو نظریه به علت این ادعای خود نپرداخته یک از این با طرف مقابل هماهنگ نیست، اما هیچ

رداخته است که چگونه عرف یک از این دو نظریه به تحلیل این مهم نپاست. به بیان دیگر، هیچ
همواره با او هماهنگ است و هرگز با طرف مقابل هماهنگ نیست. اساساً اگر نظر عرف تا این 

 گرفت.صدا بود، دو نظر مخالف هم در مورد آن شکل نمیحد یک
آنچه در عمل سفهی مورد بحث بوده و هست، عمل سفهی در معنای اخص آن است.  .1۶

عمل سفهی در معنای حقیقی و اخص آن، مستقل از دیگر موجبات حکم مانند غبن و غرر 
عنوان بوده و در معنای اعم، مختلط با ایشان است. درنتیجه، معنای اعم آن قابلیت بررسی به

نظرها در شود که اختلاف و اتفاقل را ندارد. این موضوع موجب میموضوع یک حکم مستق
خارج از محدوده معنای اخص عمل سفهی، اهمیتی در تعیین حکم عمل سفهی به معنای 

نظرها در تعیین دایره معنای اخص عمل سفهی اخص نداشته باشد. همچنین، اتفاق و اختلاف
که عمل سفهی در معنای اخص، مستقل از  اهمیتی در تعیین حکم آن ندارد. علت، این است

دیگر موجبات حکم است و حکم عمل سفهی هرچه باشد، بر تمام اعمال سفهی به معنای 
شود. برای مثال، اینکه فقیهی ملاک شخصی را داخل در اخص در نظر یک فقیه اعمال می

کند. فقیه اد نمیگذاری یک کالا بداند یا نداند، تفاوتی در حکم عمل سفهی برای او ایجارزش
قائل به هر حکمی برای عمل سفهی باشد، آنچه را که سفهی به معنای اخص بپندارد، مشمول 

 آن حکم خواهد دانست.
( و 245، ص. 1، ج13۷۶ ،یزداز نظر پژوهش حاضر، عناوینی مانند معاملات مسامحه )ی .1۷

توانند حسب ده میشوند. معاملات یادشمعاملات اضطراری، مشابه عمل سفهی شمرده نمی
مورد در دایره عمل سفهی به معنای اخص تعریف و مشمول حکم آن شوند یا بیرون از این 
دایره واقع شوند و سفهی به شمار نیایند. برای مثال، معامله اضطراری خاصی که باید با نصف 
یی قیمت حالت غیراضطرار منعقد شود، اگر به نصف قیمت حالت غیراضطرار ایجاد شود، عقلا

دهم آن ایجاد شود، سفهی است. در نظر پژوهش حاضر، تنها عناوین غبن و غرر و اگر به یک
مشابه عمل سفهی هستند که در زیر، تفاوت عمل سفهی با هریک از این دو عنوان بیان 

 شود.می
دهد، اما قلمرو عمل . غبن تنها در عقود معاوضی رخ می1الف. تفاوت عمل سفهی با غبن: 

. در غبن 2.  (3۹2، ص. 2، جق141۷ ،ی)مراغگیرد ام اعمال حقوقی مالی را دربرمیسفهی تم
کم یک طرف معامله هنگام انعقاد به قیمت واقعی جهل دارد، اما عمل سفهی آگاهانه دست
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. در غبن جبران تفاوت قیمت میسر است، 3،  (15۷، ص. 5، جق1415 ،ی)انصاردهد روی می
. غبن قابلیت 4شود. یست و حکم صحت یا بطلان جاری میاما در عمل سفهی، جبرانی ن

 اسقاط دارد، اما سفهی بودن عمل، قابلیت اسقاط ندارد.
. در غرر پای ندانستن در میان است، اما در عمل سفهی، 1ب. تفاوت عمل سفهی با غرر: 

 . حکم2. (314، ص. 2، جق141۷ ،ی)مراغکند شخص رشید، آگاهانه عمل سفهی را ایجاد می
، ق141۷ ،ی)مراغتواند صحت باشد غرر همواره بطلان است، اما حکم یک عمل سفهی می

شود، اما عمل سفهی با . غرر با تعلق غرض عقلایی تصحیح نمی3. (315-31۶، صص. 2ج
. (32۰، ص. 2، جق141۷ ،ی)مراغشود تعلق غرض عقلایی از اتصاف به سفهی بودن ساقط می

 ،ی)مراغ. ضرر حاصل از غرر، احتمالی است، اما ضرر حاصل از عمل سفهی، حتمی است 4
. در غرر معلوم نیست که مقصود حاصل شود، اما در عمل سفهی 5. (315، ص. 2، جق141۷

 .(32۰، ص. 2، جق141۷ ،ی)مراغمقصود حاصل است 
ر موجبات حکم رخ مقصود، انحراف خاص اعمال سفهی است و نه انحرافی که در دیگ .18
 دهد.می
شود پوشی یا فاحش، با اجتناب عقلا از این میزان انحراف تعیین میانحراف غیرقابل چشم. 1۹

 .(521، ص. 3ق، ج141۰؛ عاملی، 1۷۰، ص. 5، جق1415 ،ی)انصار
، ص. 3ق، ج141۰دهد )عاملی، انحراف غیرقابل توجیه با عدم تعلق غرض عقلایی رخ می. 2۰
(. در صورت توجیه انحراف عمل با غرضی مورد تأیید 152، ص. 4ق، ج1413 ؛ عاملی،521

شود. برای مثال، ممکن است عقلا بالاتر غالب عقلا، عمل مورد نظر از سفهی بودن ساقط می
موجب داشتن فرصت بیشتر برای پرداخت ثمن تأیید کنند؛ البته تا حدی بودن قیمت کالا را به

 شود.که این بالاتر بودن فاحش ن
. فایده چنین نگاهی به عرف، محدود به معاملات نیست. برای مثال، موضوع نجاست خون 21

شود. برای مثال، همان است که عرف آن را خون بنامد. مصداق آن نیز با فهم عرف تعیین می
آید، مشمول حکم شده که در نظر عرف خون به شمار نمیمانده از خون شستهرنگ باقی

مانده از خون، واقعاً اجزای ریز خون است رچه عقل بگوید که رنگ باقینجاست نیست؛ اگ
 (.225، ص. 4ب، ج 13۹2)خمینی، 
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